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黃心穎
（30歲，電視台藝人）

鄭秀文
（46歲，歌手及演員）

馬國明
（45歲，電視台藝人）

許志安
（51歲，歌手）

•2018年10月，兩人在 「星光熠熠耀保良」 拖手合
唱《會過去的》

•2019年1月至3月，兩人多次出席共同朋友聚會
•2019年4月，兩人被影到在的士後座纏綿

􀎠安心偷食􀎡關係圖
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情侶
兩人在2017
年開始傳出
緋聞，默認
是男女朋友

波友
同為明星足
球隊成員

朋友
鄭秀文曾上
載兩人一起
做gym的影
片

夫婦
1991年開始
拍拖，曾多
次 離 合 ，
2013年結婚

歌手許志安與藝人黃心穎在的士內激吻 「出軌」 影片
昨日曝光，引發全城網上 「洗板」 。 「人夫」 許志安晚上
召開記者會，痛哭流涕承認犯錯，自認是個 「壞咗嘅人」
，又向同為歌手的妻子鄭秀文道歉，他宣布即時暫停所有
工作。該段被網民喻為 「安心偷食」 的片段，相信是的士
內 「天眼」 所攝，引發市民對車廂內拍攝的關注。有大律
師稱，的士內安裝鏡頭不屬犯法，但司機向他人公開片段
，則有機會觸犯《個人資料（私隱）條例》。
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打的與黃心穎激吻
片段曝光 許志安認衰

「安心偷食」片段長約16分鐘，初段見到
許志安、黃心穎和男友人同坐車廂後座。男友
人建議先送黃心穎返家，但戴黑色口罩的黃心
穎 「爆粗」反對，許志安亦開聲 「撐」黃心穎
，囑司機開車往大坑。黃心穎獲許志安和應後
，親密地搣了一下許的耳朵，一臉得戚地跟男
友人說： 「佢（安仔）送我返去呀。」然後蹺
實許志安手臂，整個人挨到許身上撒嬌，兩人
更牽起手，並用手袋遮掩。

開記招：我冇咗靈魂
男友人在大坑落車，二人 「獨處」車廂後

座，表現更激情，黃心穎十分主動，隔住口罩
錫了許一啖，然後除下口罩攬實許親吻。由大
坑到鯉魚門的十多分鐘車程，兩人一直十指緊
扣，連環親吻逾20次，其中一次更 「激咀」超
過一分鐘，完全旁若無人。 「安心」車廂激吻
短片昨日流出後，網上瘋傳， 「安心」二人遭

「鬧爆」。
許志安於昨晚七時召開記者會，身穿灰色

上衣、黑色外套的安仔一臉憔悴，他先向在場
人士作90度鞠躬數秒，之後坐下宣讀聲明，愈
講愈激動，痛哭流涕。他向家人、妻子鄭秀文
等人公開道歉，形容自己 「做咗一件不可彌補
、不被原諒嘅事」，並說 「我呢一刻係冇咗靈
魂，我係一個壞咗嘅人」，他又說， 「我那晚
的確是飲了好多酒，但我覺得飲醉酒絕對不是
一個藉口去犯這些如此錯的事。我非常之後悔
，好難面對自己，接受不到自己」，並宣布即
時暫停所有工作，以示承擔責任。記者會全程
約七分鐘，安仔宣讀聲明後，再作90度鞠躬達
五秒，然後轉身離開，並無回答記者提問。

「安心偷食」片亦令人關注到的士車廂安
裝閉路電視有否侵犯私隱。大律師陸偉雄稱，
在的士安裝攝錄鏡頭，視乎設置鏡頭位置及目
的，若安裝在顯眼地方、不是集中拍攝私人位

置，不構成犯法；但車廂內要有告示通知，司
機需提醒乘客車內有安裝攝錄機，讓乘客決定
是否乘搭。

網民斥買賣片段「不道德交易」
陸偉雄指，事件中的片段遭公開，可能違

反個人私隱條例，甚至觸犯刑事罪行。若車主
駕駛的士期間，沒通知乘客車內有安裝攝錄機
而進行拍攝，由於是在馬路行駛，是公眾地方
，可被控有違公德罪及公眾地方行為不檢，即
所謂 「偷拍」；若租車司機駕駛車行的士，
作出上述行為，則可能被控有犯罪意圖取用
電腦。

除了關注司機公開片段有否觸犯法例，亦
有不少人關注的士司機的道德操守，網上流傳
許志安、黃心穎 「偷食」短片以40萬元賣出，
更有傳分三集、合共以150萬元賣出；網民鬧爆
司機及買片傳媒作 「不道德交易」。

城 中 熱 話
大公報記者 曾敏捷 周峻峯 溫穎芝

的士業議會義務
主席熊永達表示，的
士服務質素委員會早
前已就車廂內安裝行

車攝錄機有初步討論，業界不反對
安裝，但強調不想有司機需要負責
，如何儲存和觀看，需由政府人員
規管及負責影片， 「最好車主及司
機都唔可以睇，有咩事就搵警方去
睇」。

熊永達呼籲業界若遇上有關問
題，應在執法人員面前打開查看，
避免任何侵犯私隱問題。

個人資料私隱專員公署指出，
的士屬半私人空間，有別於其他公

共交通工具，在的士車廂內安裝攝
影和錄音裝置以收集乘客的影像及
聲音，如目的是識辨該人身份的話
，本質上已屬侵犯乘客個人資料私
隱。

若違反《私隱條例》，私隱專
員可發出執行通知，指令資料使用
者採取補救措施，若不遵守執行通
知即屬犯罪。違者最高可被判處罰
款五萬元和監禁兩年，如罪行持續
，可處每日罰款1000元。若有人認
為其個人資料私隱受侵犯而蒙受損
失，包括情感傷害，可根據《私隱
條例》向相關的資料使用者申索，
以彌補損失。

違《私隱例》最高囚兩年
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網民點睇
咩草草：唯獨你是不肯收掣。
逃大大：點解明知的士有cam都咁猖狂。就算冇cam的士佬都可以

周街唱啦。
陳小貓：所有犯錯的人都是被發現了才知道自己做錯了。
呂海威：我以為巴士公司會發聲明比的士司機更盡力保障乘客私

隱。

我係一個無靈
魂，壞咗嘅人

【大公報訊】繼2015年個
人演唱會後，許志安本可望今
年下半年重登紅館舞台，但 「
背妻偷食」事件曝光後，其闊
別四年的個唱勢將叫停。許志

安的經理人公司太陽娛樂文化
董事總經理黃柏高昨日發聲明
稱，作為公眾人物，必須有恰
當行為，亦要為自己的行為負
責，今次許志安嚴重的過錯，
公司的立場會即時暫停其所有
工作。

鄭秀文Sammi未就丈夫許
志安 「偷食」事件作回應。她
的世界巡迴演唱會香港站將於
七月開騷，最貴一張門票被傳
炒至九萬元，昨日突然爆出許
志 安 與 黃 心 穎 出 軌 一 事 ，
Sammi的不少粉絲都擔心她未
必能應付壓力繼續籌備個唱。

安仔個唱或叫停

網上瘋傳多幅以馬國明 「降
魔的」劇集造型的改圖，他原本飾
演能夠降魔伏鬼之的士司機，被惡
搞配上 「綠頭盔」駕駛 「綠的」、
車內載上 「安心偷食」當事人。

􀎠安心偷食􀎡引發全城􀎠抽水􀎡
花絮

「安心偷食」 短片引發熱話，網民發揮無限創
意， 「改圖界KOL」 馬國明被瘋狂改圖，不少
Facebook專頁藉機會瘋狂 「抽水」 。

更有網
民惡搞 「假
外圍」，估
計許志安於
記者會講話
內容，結果
短短八分鐘
的內容 「無
人中」。

九巴上載一幅 「車廂嚴禁偷
食」的閉路電視插圖，帖文提及
「偷食至係罪大惡極！」 「你知

唔知道其實巴士上面都有Cam㗎！
如果你喺車上
偷偷哋食嘢一
樣會被發現！
到時被人瘋傳
就唔好啦！另
一半見到點算
好呢」。

廉政公署 「全城．傳誠」專頁
加入 「抽水」行動，大玩文字 「
Cheat精Cheating斷到正」、 「數碼
足跡，天眼到處都係，要搵貪污證
據，其實唔難，邊有咁易走得甩」
，hashtag 「#貪心邊有得咁安心」
、 「# 要 學 識
制服心魔同誘
惑」、 「# 貪
念是一條大坑
會坑掉人的哦
」等。

話
你知

▲黃柏高指作為公眾人物，
要為自己的行為負責

大公報記者何嘉駿攝
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昨日全城焦點，竟然不是巴黎聖母院大
火，而是藝人許志安、黃心穎、鄭秀文、馬
國明的八卦新聞。據說，那段許志安和黃心
穎車內親熱片段傳出後， 「黃心穎」在
Google Trend的累積搜尋已超過20萬，而
「許志安」更高達50萬，問鼎熱搜榜首，反

而震撼全球的巴黎聖母院大火的搜尋，才五
萬而已。

偷拍片段源出於黃媒《蘋果動新聞》，
有傳言說，是司機把片段賣給《蘋果》，價
格150萬。

大家吃着花生，為鄭秀文抱不平，為許
志安宣布為此退出娛樂圈嘆息，卻忘了算一
筆帳，此風何來？

其實早前《蘋果日報》已有廣告招徠 「
爆片爆相」， 「有料到」的話，一張相甚至
可值十萬。

壹傳媒用錢買新聞已非今日之事，1998
年10月，上水天平邨發生一宗倫常慘案，男
主角陳健康因在深圳包二奶引發家變，陳妻

一怒把兩兒子從住所拋落街，再跳樓自殺身
亡。當時香港的媒體都爭相追訪陳健康包二
奶的細節，《蘋果日報》及《壹週刊》為了
爭奪獨家新聞，向陳健康提供5000元召妓及
支付他北上開房的一切費用，並拍下獨家照
片，目的，就是製造一個 「世紀賤男」的故
事。

事件引起公眾嘩然，記協那時大概還未
成為黎智英的門生，第一時間撲出來義正辭
嚴譴責，社會也開展了傳媒道德操守的討論
。《蘋果日報》老闆黎智英當時就為買新聞
的劣行公開致歉：

「本人及《蘋果日報》編採部管理層甚
感不安與歉疚……（我們）求勝心切，造成
嘩眾取寵之後果，犯此大錯，實在罪過。」

21年前的社會傷害，原來一直蔓延，那
篇洋洋灑灑的道歉信，不過是種掩眼法，
當一個媒體公開賣廣告說要 「買新聞」，
已清楚表示，那只是一盤生意，那還算媒
體嗎？

如果那150萬傳聞是真的，老實說，不
貴。《蘋果日報》的網上版最近需要登記才
能看到，遲些可能轉為收費網站，很多人一
看到要填個人資料，立即卻步，我相信，這

陣子蘋果的點擊率一定大跌。加上近日國家
領導人梁振英帶頭發起杯葛行動，呼籲廣告
商不落廣告，《蘋果》這陣子，看來已進入
ICU階段了。於是，那條許志安片，就是讓
《蘋果》起死回生的靈丹妙藥，150萬買一
條救命草，不貴。

然而，那位偷拍的司機、那些爆片的編
採，你們都沒家人嗎？毀掉別人家庭來賺的
錢，你們用得安樂嗎？此風不可長，當世界
已爛到你偷拍我，我偷窺你，然後把偷窺別
人的私隱拿去賣錢的時候，這社會還有道德
可言嗎？

妍 之 有 理
屈穎妍

蘋果的救命草

大狀：公開􀎠車CAM片􀎡或犯私隱例


