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邵家臻下屆禁參選 反對派急謀補位
議席瀕DQ 依例應釘社工牌

犯刑事囚一月以上可DQ

「佔中」 案八名被告昨日被判刑，依照法例要求，被判處監禁八個
月的社福界立法會議員邵家臻，其社工牌照隨時面臨 「釘牌」 ，還有可
能被取消議員資格（DQ）。由於判囚超過三個月，邵家臻亦喪失下屆區
議會選舉及立法會選舉參選資格，反對派已經在找人補位。判監16個月
的港大法律學院副教授戴耀廷或失去教席。

【大公報訊】記者龔學鳴報道：
「佔中」案中兩項罪成的公民黨立法

會議員陳淑莊稱，她被檢查出4.2厘米
的腦膜瘤，有生命危險，預計兩星期
內做手術，要求押後判刑，獲法官接
納，定於6月10日再判刑，其間繼續保
釋，但不得離港。

陳淑莊昨日在庭外向記者簡介病
情，並將腦部磁力共振影像放上了
Facebook，四月初進行身體檢查，上
周拿到報告指她腦部有腫瘤，要盡快
進行手術。為陳淑莊檢查的是其黨友

余若薇的丈夫、腦專科醫生胡健維。
余若薇2007年亦曾患上腦部動脈腫瘤
，一直未有接受手術治療，其後活躍
於政界至今。

醫生：須抽取腫瘤組織化驗
腦神經科專科醫生黃家星表示，

大腦長腫瘤直徑四厘米並不算好大，
不過若於腦幹或後腦位置生長，受空
間窄影響會壓到神經，至於病情是否
嚴重則要視乎腫瘤屬良性或惡性，要
在做手術過程中抽取腫瘤的組織化驗

才可準確辨別。
腫瘤壓到腦幹中第三至十二條神

經，患者聽覺及面部會受影響，如是
惡性腫瘤，甚至會半身無力、走路不
穩。

黃家星說，腦膜瘤有九成屬良性
，腫瘤接近神經，做手術未必完成切
除，仍需配合電療輔助治療，不同病
例的腫瘤情況有所不同，其治療方案
亦有差別，生長速度、生長位置影響
整個治療，患者一般術後可於一至兩
星期出院。

陳淑莊稱上周發現腦生瘤 官押後判

【大公報訊】記者周峻峯報道：戴耀廷、陳
健民開庭前笑容滿面，當聽見法官未有以 「公民
抗命」作為減刑考量，自己被判監禁16個月後，
表現略微錯愕，未有第一時間起身為其他被告打

氣。
九犯當中，邵家臻表現最為震驚，他早前以糖尿病作求

情，企圖免受囚牢之苦，當聽到法官判他監禁八個月，只減
刑一個月，頓時目瞪口呆。坐監經驗豐富的黃浩銘則高叫 「
多謝法官閣下」。

開庭前一小時，庭內外公眾席擠滿反對派人士，包括壹
傳媒創辦人黎智英、天主教香港教區前主教陳日君、香港眾
志黃之鋒及多名反對派議員等。散庭時，庭外一眾傳媒嘗試
訪問反對派人士，惟不少「走夾唔唞」，其中陳日君欲避開傳
媒追訪繞道而行卻被包圍，最後亦全程低頭沒作任何回應。

開庭前笑笑口 判刑後錯愕
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基本法第79條列明，若有立法會議員
未得立法會主席同意，連續三個月不出席
會議而無合理解釋；或被判犯有刑事罪行
，判處監禁一個月以上，並經立法會出席
會議的議員三分之二通過，立法會主席可
宣告其喪失議員資格。

梁君彥：過往無先例需小心處理
立法會主席梁君彥表示，過往從未

有類似先例，他會謹慎參考其他地區做
法，及立法會內部和其他法律意見等，
如果有議員提出相關動議，他會按既定
程序處理，並遵循過去立法會主席的做
法，不會在表決時投票。被問到被監禁
是否屬於 「合理解釋」之一，他重申需
小心處理，亦預料若有相關的具體行動
，會受到司法挑戰。

欠三票通過取消議席動議
根據目前立法會的情況，扣除入獄的

邵家臻之後，共有68名議員，需46票方能
通過取消邵議員資格的動議，建制派在減
去梁君彥一票後僅有43票，尚欠三票。不
過，根據《立法會條例》及《區議會條例
》，任何人若被判監超過三個月，五年內
不得參加選舉，這意味邵家臻將無緣參加
下屆區議會選舉及立法會選舉，但這亦視
乎他會否上訴及上訴的結果。

有媒體報道稱，社福界正部署找接班
人，較大呼聲是同樣代表 「社工復興運動
」的丁惠芳，前民主黨成員麥潤培及前公
民黨成員曾健超亦在考慮之列。陳淑莊的

刑期雖然未定，但有法律界指她與邵家臻
控罪相同，亦同為立法會議員，預計刑期
相差不遠。再考慮到她現時健康情況，即
使刑期少過三個月，她下屆亦未必再選。

除了議員資格或受影響，邵家臻的
社工牌照亦可能隨時被 「釘牌」。社會
工作者註冊局主席梁傳孫書面回覆說，
根據條例，任何註冊社工就任何罪行被
定罪，須送達通知予註冊局，交由註冊
局成員討論決定。根據《社會工作者註
冊條例》，註冊社工被裁定任何可判處
監禁的罪行，即屬作出違紀行為。如果
註冊局裁定有關社工曾作出違紀行為，
註冊局須考慮紀律委員會建議及其他情
況下，向該註冊社工發出其中一項紀律
制裁命令，最嚴重是在註冊紀錄冊內，
將該註冊社工姓名永遠註銷。

港大可終止聘任戴耀廷
邵家臻亦是浸會大學社會工作系講師

，浸大發言人回應查詢時表示，會在所有
法律程序完結後，檢視是否需要跟進。

至於被判囚16個月的戴耀廷，根據
《香港大學條例》，一旦有教職員干犯
刑事罪行，校務委員會可以啟動紀律程
序，如果有 「好的因由」（good cause）
，例如沒有能力執行職責、疏於職守，
或者在公職、私下做了不當行為，可以
終止聘任。港大回應傳媒查詢時表示，
會尊重法庭裁決，並因應法庭判決及判
刑，根據《香港大學條例》及相關規條
的既定程序跟進。

根據基本法79條，立法會議員在
七種情況下會被取消議員資格，除了
未得到立法會主席的同意，連續三個
月不出席會議而無合理解釋者；以及

被判犯有刑事罪行，判處監禁一個月以上，並經立
法會出席會議的議員三分之二通過解除其職務之外
，當立法會議員因嚴重疾病或其他情況無力履行職
務；喪失或放棄香港特別行政區永久性居民的身份
；接受政府的委任而出任公務人員；以及行為不檢
或違反誓言而經立法會出席會議的議員三分之二通
過譴責時，立法會主席可宣告其喪失立法會議員的
資格。

據了解，若議員未被取消議員資格，即使身處監
獄，每月的議員薪金仍可如常領取。不少網民對此
深感不忿，質疑為何要將公帑支付給違法入獄者。

佔 中 判 刑
大公報記者 文軒 馮瀚林

▲邵家臻被判處監禁八個月，其社工牌面臨 「釘牌」 ，議員資格或被取消，他亦會喪失下屆區議會選舉及立法會
選舉參選資格 大公報記者林良堅攝
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解僱戴耀廷 DQ邵家臻
九名被告的 「佔中」 案昨日宣判，

戴耀廷、陳健民等四人入獄，餘獲緩刑
或 「社服令」 。判決是否公允、量刑是
否過輕，公道也自在人心。

「佔中」 不算違法、戴耀廷等應
獲輕判，眼前相信沒有幾個市民會有
這樣 「匪夷所思」 的想法；同樣，港
人社會的守法和法治傳統必須維護，
搞亂香港就什麼事也幹不成，相信也
會是絕大多數市民的共同心聲。

眼前，首惡雖已 「入冊」 ，但餘
波仍未了。被判入獄十六個月的陳健
民，還算有 「自知之明」 ，在案件開
審前已自動辭去中大社會學系的教席
；但那個 「聲大夾惡」 的戴耀廷，卻
一直厚着臉皮，至今仍盤踞在港大法
律學院的教席上不肯下來。

不過，港大法律學院不是 「獨立王
國」 、更非 「違法學院」 。根據大學條
例，教職員觸犯刑事罪行，校務委員會
可以啟動紀律程序，如果有適當的理由
，例如在公職或私下做了不當行為，可
以終止聘任。

那麼，眼前因 「串謀煽動公眾妨
擾」 罪成而被判入獄十六個月的戴耀
廷，罪行屬刑事性質， 「知法犯法」
行為更是「不當」之至。如果如此還不
構成終止聘任的理由，難道還真要殺
人放火，才會需要面對解僱的處分？

同樣，因 「煽動他人作出公眾妨
擾」 罪成被判入獄八個月的邵家臻，
也最少違反了基本法第七十九條議員
七項喪失資格理由中的兩項，即第六
項的犯有刑事罪行被判處監禁一個月
以上，以及第七項的行為不檢、違反
誓言。如此 「兩罪俱發」 ，立會又有
什麼理由不提譴責，並由出席的三分
二議員通過DQ其議員資格？

眼前，法庭判刑已定，相關機構
必須在其他專業、公職上作出同等處
理，予被告以相應懲處，才符合法治
精神和起到以儆效尤的作用。否則，
一年半載後，戴耀廷仍出現在港大法
律講壇上高談法治、邵家臻仍在立法
會 「立法犯法」 ，不是
天大的笑話了嗎？

公民抗命破產 戴陳下場可恥
「佔中」 首惡戴耀廷、陳健民，

昨日中午戴上手銬被押送到荔枝角拘
留所，等候分配監獄。當日兩人在金
鐘 「大台」 上戟指狂呼 「我宣布佔中
開始」 ，氣焰是何等的囂張，今日終
於嘗到法治滋味，由高台講學淪為階
下囚，為違法亂港付出代價。

昨日，戴耀廷等九名被告被判刑
後，社會上議論紛紛，不少市民包括
法律界人士都認為判刑過輕，以 「佔
中」 對社會和經濟民生造成的傷害而
言，戴、陳的量刑起點最少應為三年
半，如今被判入獄十六個月，扣除假
期及在獄中 「行為良好」 等因素後，
只需一年許就能回復自由身。

事實是，判刑輕重問題，焦點並
不一定在刑期長短，更重要的是法庭
主審法官在判刑中向社會傳遞的整體
訊息和所達到的效果。戴耀廷、陳健
民只須入獄十六個月無疑是 「輕」 的
，但兩個人以及他們所鼓吹的 「公民
抗命」 、 「違法達義」 謬論，已經在
判決中徹底被否定和宣告破產，兩人

不是 「義士」 和 「英雄」 ，而是徹頭
徹尾的學術 「政棍」 和騙子。兩人頭
上的 「光環」 和 「桂冠」 已被摘下，
「佔中」 亦已被定性和 「還原」 為一

場違法禍害，而絕非什麼 「義行」 或
「壯舉」 。 「佔中」 和首惡戴耀廷等

將一起被釘在特區歷史的恥辱柱上，
為人們所厭惡和不齒。

整場 「佔中」 審訊，傳遞給港人
社會最清晰和最有力的訊息，就是 「
法無二處」 ，違法就是違法，再冠冕
堂皇的口號，都不能被說成是違法亂
港的理據和說詞。無疑在近代西方社
會，由於種族、宗教問題或其他政治
、社會、民生爭議， 「公民抗命」 被
用來作為一部分人拒絕執行法律決定
的最後抗爭手段，但是，在香港特區
，由提名委員會提名普選特首是基本
法的明文規定，本身不存在任何可爭
議性，更與 「公民權利」 無關。戴耀
廷硬把 「公民抗命」 套用在特區普選
問題上，把抗拒全國人大的 「八．三
一決定」 說成是 「公民抗命」 ，完全

是顛倒是非的一派胡言。
同樣，所謂 「違法達義」 ，戴耀

廷硬把依法普選歪曲成 「不給港人普
選」 ，罔顧事實，欺騙港人，本身已
經極其不 「義」 ，還要訴諸佔領公眾
地方等違法手段，如此又何來 「違法
達義」 ？結論只能是 「違法不義」 ，
受到法律制裁也就是應有之義。

「公民抗命」 就可以 「佔中」 、
可以違法，如此謬論，在西九龍裁判
法院陳仲衡法官昨日的判詞中已被嚴
詞駁斥和徹底破產。今後激進分子再
想以 「公民抗命」 招牌作惡， 「佔中
」 已成案例，戴、陳下場就是鏡子。

「佔中」 給港人社會帶來的傷害
罄竹難書，戴、陳首惡被重判個十年
八載，也不為過。而且，兩人在法庭
上仍怙惡不悛、毫無悔意；但是， 「
沉舟側畔千帆過」 ，經 「佔中」 衝擊
和首惡入獄後，港人社會對依法普選
等大是大非問題已經有一個較清醒的
認識，對本港的法治根基和傳統也必
將會更為珍惜和維護。
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